Druk Nr 452

Informacja

Przewodniczącego Rady Miejskiej w Złocieńcu

z przeprowadzonej analizy oświadczeń majątkowych

za rok 2016.

Na podstawie art. 24 h ust. 12 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorządzie gminnym (tekst jednolity Dz. U. z 2016 r. poz. 446 z póź.zm.) Przewodniczący Rady Miejskiej w Złocieńcu, jako podmiot dokonujący analizy oświadczeń majątkowych Radnych Rady Miejskiej, przedstawia Radzie Miejskiej w Złocieńcu informację o:

1) osobach, które nie złożyły oświadczeń majątkowych lub złożyły je po terminie;

2) nieprawidłowościach stwierdzonych w analizowanych oświadczeniach majątkowych wraz z ich opisem i wskazaniem osób, które złożyły nieprawidłowe oświadczenia;

3) działaniach podjętych w związku z nieprawidłowościami stwierdzonymi w analizowanych oświadczeniach majątkowych.

Ad. 1) Zgodnie z postanowieniami powyższej ustawy informuję, iż oświadczenia majątkowe, które Radni byli zobowiązani złożyć do 30 kwietnia 2017 roku według stanu na dzień 31 grudnia 2016 roku zostały złożone w terminie przez wszystkich do tego zobowiązanych Radnych tj.:

1. p. Albiniak Zbigniew;

2. p. Bolt Waldemar;

3. p. Buca Waldemar;

4. p. Buczek Grażyna;

5. p. Frankowska Elżbieta;

6. p. Herbut Edward;

7. p. Kozak Grażyna;

8. p. Kozubek Andrzej;

9. p. Koźma Tadeusz;

10. p. Kuczyńska Monika;

11. p. Macul Jan;

12. p. Mela Paweł;

13. p. Pawłowicz Wojciech;

14. p. Pawłowska Barbara.

Ad. 2) W analizowanych oświadczeniach majątkowych złożonych do dnia 30 kwietnia 2017 roku według stanu na dzień 31 grudnia 2016 roku stwierdziłem następujące nieprawidłowości:

1. Radny Edward Herbut:

1) w części A nie uzupełniono dz. VI;

2) w części A w dz. IX nie określono, czy wskazany samochód stanowi odrębną własność, czy małżeńską wspólnotę majątkową.

2. Radna Grażyna Kozak:

· w części A w dz. VI w pkt 1 podano przychód i dochód w wysokości 55.928,03 zł, a należało wykazać odrębnie przychód i odrębnie dochód.

3. Radny Andrzej Kozubek:

· w części A w dz. IX nie określono, czy wskazany samochód stanowi odrębną własność, czy małżeńską wspólnotę majątkową.

4. Radna Monika Kuczyńska:

· w części A w dz. VIII nie określono, czy dochody z tytułu diety radnego i umowy zlecenia stanowią własność odrębną, czy małżeńską wspólnotę majątkową.

5. Radny Wojciech Pawłowicz:

· w części A w dz. VIII nie określono, czy dochody z tytułu diety radnego i działalności wykonywanej osobiście stanowią własność odrębną, czy małżeńską wspólnotę majątkową.

Ad. 3) W związku z nieprawidłowościami opisanymi powyżej zobowiązałem w piśmie z dnia 11 września br. w.w. osoby do pisemnego ustosunkowania się do wykazanych uwag w terminie do dnia 29 września 2017 roku.

Radni złożyli wyjaśnienia dotyczące stwierdzonych nieprawidłowości w analizowanych oświadczeniach majątkowych złożonych w terminie do dnia 30 kwietnia 2017 roku według stanu na dzień 31 grudnia 2016 roku we wskazanym terminie.

      1. Radny Edward Herbut:

1) w części A w dz. VI Radny w wyniku przeoczenia nie wpisał „nie dotyczy”;

2) w części A w dz. IX Radny w wyniku przeoczenia nie wpisał, że wskazany samochód stanowi małżeńską wspólnotę majątkową.

2. Radna Grażyna Kozak:

· w części A w dz. VI w pkt 1 Radna omyłkowo nie wpisała przychodu, który wyniósł 134.049,00 zł i podała tylko dochód w wysokości 55.928,03 zł.

3. Radny Andrzej Kozubek:

· Radny wyjaśnił, iż wymieniony samochód w części A w dz. IX stanowi małżeńską wspólnotę majątkową.

4. Radna Monika Kuczyńska:

· Radna wyjaśniła, że dochody ujęte w części A w dz. VIII z tytułu diety radnego i umowy zlecenia stanowią małżeńską wspólnotę majątkową.

5. Radny Wojciech Pawłowicz:

· Radny wyjaśnił, że dochody ujęte w części A w dz. VIII z tytułu diety radnego i działalności wykonywanej osobiście stanowią małżeńską współwłasność majątkową.

Złocieniec, dnia 12 października 2017 roku.

